
Summary Report 

Mercury Analyses for the Great Salt Lake for 2005 

Prepared by: 

William J. Adams, Ph.D. 
Principal Scientist 

Rio Tinto 
5295 South 300 West 
Murray, UT 84104 

April 2006 

William.adams@riotinto.com



Introduction 
The information provided in this report is intended to supplement the data presented to 
the Great Salt Lake (GSL) Science Panel November 9, 2005. The data given to the 
Science Panel was in a power point presentation format. 

Samples for mercury (Hg) analyses (mercury and monomethylmercury) were collected at 
three time points from the GSL in 2005, June 10, July 21 and September 15.  Data 
contained in this report was taken directly from the laboratory reports that were provided 
by Brooks Rand.  Snapshot copies from the Brooks Rand reports were used to avoid 
transcription errors. 

This report provides a very brief overview of the methods and results and is not intended 
to be comprehensive. 

Methods 
Surface water samples were collected in June, July, and September 2005 at the following 
stations (although each station was not necessarily sampled during each of these three 
months):  1, 2, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 14, 19A, 19B, and 20 (Figure 2­1).  In addition, deep 
brine samples were collected at Stations 8 and 10.  Samples were analyzed for Hg (total), 
Hg (monomethyl).  Both total recoverable (non­filtered) and dissolved concentrations 
(filtered by Brooks Rand) were reported in 2005. 

Collection Techniques: Surface samples were collected by placing the bottle 6 inches 
below the surface and removing the cap until the bottle was full and then the cap was 
replaced while holding the bottle under the water. 

Deep brine samples were collected approximately 12 inches off the bottom of the Lake 
and were usually collected at a depth of 24 ft.  Color, smell and conductivity of the deep 
brine was used as an indicator that this layer of the Lake was properly located before a 
sample was collected.  Deep brine samples were collected by using a peristaltic pump to 
bring the brine water to the surface via a clean silicon tube.  The pump was a lowed to 
run for 3­4 minutes at each station before a sample was collected.  Sample bottles were 
filled full and capped. 

Clean techniques were used to collect the samples, for example all sample bottles were 
prepared by Brooks Rand and shipped to Kennecott for use.  The bottles were in double 
bags. Gloves were worn to collect the samples and a clean hands technique was used 
whereby after samples were collected they were given to a second person and the bottles 
were placed in two bags, placed in a cooler, put on ice and shipped the same day by 
overnight courier to the laboratory for analyses.



Mercury Analyses: Brooks Rand reported the following: 

QA/QC ­ Field blank samples were collected on each sample date (typically 2 samples on 
each sample date) and were shipped back to the lab to demonstrate cleanliness of the 
equipment and collection technique.  Milli­Q water (deionized water) that was sent to 
Kennecott from Brooks Rand was used to fill the bottles.  The bottle were filled in the 
field and returned to the laboratory for analyses.  Additionally at the laboratory, blank, 
replicates, and spiked samples were prepared and analyzed at the laboratory (each 
QA/QC sample type was included at approximately 10% of the total number of field 
samples analyzed). 

Results 

The results of the analytical measurements for mercury (total and dissolved) as well as 
monomethylmercury (total and dissolved) are presented in Tables 1­3 below.  These 
tables are directly from the final reports provided to Kennecott by Brooks Rand.  No 
editing of the data has occurred and all samples that were collected and analyzed for 
mercury are reported.  This constitutes the entire data set on mercury collected to date by 
Kennecott/Rio Tinto for the GSL.  Information collected on water chemistry and sample 
type is presented in Table 4.  Station (GPS) coordinates are located in Table 5.  Not all 
stations shown in Figure 1 and Table 5 were sampled for mercury in 2005.  Stations 
sampled for mercury in 2005 are shown in Tables 1­3.



Figure 1. Map of Great Salt Lake with sample stations shown.





Table 1.  Summary of Mercury Concentrations for 2005 June 10 
Sampling. 
Mercury analyses in June were for total mercury only– samples were acidified upon 
receipt at the laboratory. 

Note station 6 sample is flagged as containing both high suspended solids and 
high aluminum.  This is likely due to sediment disturbance by the boat in shallow 
water.



Table 2. Summary of Mercury Concentrations for 2005 July 21 
Sampling. 
Mercury analyses in July were for total mercury only with the exception of the deep brine 
samples which were analyzed as total and dissolved.  The samples for dissolved mercury 
were not acidified and were filtered at the laboratory.  Samples for total mercury were 
acidified upon receipt at the laboratory.





Table 3. Summary of Mercury Concentrations for 2005 September 15 
Sampling. 
Mercury analyses in September were for total and dissolved mercury.  Samples for 
dissolved analyses were not acidified and were filtered at the laboratory.  Samples for 
total mercury were acidified upon receipt at the laboratory.





Table 4. Summary of the field notes for June, July and September; stations, sample 
types and water chemistry. 

Date  Station 
Water 

Temperature 
Water 
Depth** 

Brine 
Shrimp 

Surface 
Conductivity  Surface pH 

6/10/2005  Station 1  18.5 C  10 ft  Yes  141,300  8.10 
6/10/2005  Station 2  18.5 C  8 in  Yes  140,500  8.10 
6/10/2005  Station 6  18.0 C  1 ft.  Yes  118,700  8.20 
6/10/2005  Station 8  19.0 C  25 ft  Yes  ND  ND* 
6/10/2005  Station 14  17.5 C  ND  Yes  119,900  8.10 
6/10/2005  Station 19  ND  6 in  Yes  ND  ND* 
6/10/2005  Station 20  19.0 C  1 ft.  Yes  141,000  8.10 
6/11/2005  Station 22  ND  2.5 ft.  Yes  ND  ND* 
6/11/2005  Station 23  ND  1.5 ft.  No  ND  ND* 

6/21/2005  Station 1  27.1 C  13 ft  Yes  114,000  8.0 
6/21/2005  Station 2  31.6 C  3 ft  Yes  123,000  8.0 
6/21/2005  Station 4  29.2 C  3 ft  Yes  110,000  8.0 
6/21/2005  Station 5  29.8 C  2 ft  Yes  110,000  8.0 
6/21/2005  Station 7  29.3 C  3 ft  Yes  112,000  8.0 
6/20/2005  Station 8  28.1 C  24 ft  Yes  119,000  7.9 

6/20/2005  Station 8  20.4 C 

24 ft ­ 
deep 
brine  No  130,000  7.6 

6/20/2005  Station 9  25.6 C  25 ft  Yes  120,000  7.9 

9/15/2005 
Station 
10  28.5 C  25 ft  Yes  118,000  8.0 

6/20/2005 
Station 
10  18.2 C 

25 ft 
deep 
brine  No  130,000  7.7 

9/15/2005  Station 1  19.1 C  10 ft  Yes  101,000  8.1 
9/15/2005  Station 2  22.5 C  8 in  Yes  101,300  8.1 

9/15/2005  Station 2  Field Blank 

Collected 
at Station 

2 

does 
not 
apply  does not apply 

does not 
apply 

9/15/2005  Station 5  22.5 C  8 in  Yes  101,000  8.1 
9/15/2005  Station 6  22.5 C  1 ft  Yes  103,000  8.1 
9/15/2005  Station 7  22.5 C  Yes  100,500  8.1 
9/15/2005  Station 8  20.8 C  25  Yes  102,700  8.1 

9/15/2005  Station 8  ND 

25 ft 
deep 
brine  No  116,000  7.7



9/15/2005  Station 9  22 C  15 ft  Yes  101,000  8.1 

9/15/2005 
Station 
10  22.5  24 ft  Yes  100,000  8.1 

9/15/2005 
Station 
10  ND 

24 ft 
deep 
brine  No  115,000  7.6 

* Note, pH of the Lake is typically measured at 8.0 to 8.1 due to its large 
buffering system. 

** Water depth refers to distance to bottom of Lake.  All samples were surface samples 
unless other wise noted.



Table 5.  Sampling coordinates for the Great Salt Lake designed to 
Match the stations shown in Figure 1. 

___________________________________________________


